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GRENZ-

FRIEDENS-
HEFTE
WIR DURFEN NICHT UBERSEHEN ...
Die Ereignisse von 1920 ... bewirkten zugleich die Zerschneidung der

Lebenslinien der Heimdeutschen in Nordschleswig zum Muttervolk, und das unter
den denkbar ungiinstigsten Aussichten.

Wir durfen nicht Ubersehen, dal3 sich das Heimdeutschtum immer nur unter dem
Aspekt eines ,ganzen Schleswig” in seiner Eigenart bewuf3t werden konnte. Das
wurde durch die Teilung nun véllig anders. Es blieb ndmlich kein in sich ruhendes
und aus sich lebendes, schwerpunktmaRig geschlossenes deutsches
Bevolkerungselement zuriick.

Und nun geschieht das Merkwurdige. Es waren die Jungen, die unter der Leitung
einiger Alteren den Aufbau, im Grunde einen vélligen Neuaufbau, entsagungsvoll
— es gab fast kein Geld — begannen und auch schafften ... Es waren die Jungen,
die aus dem Kriege zurlckkehrten und sich vielmals zur Jugendbewegung
rechneten, die Pastor Schmidt-Wodder auf den Jugendtagungen in der
Volkshochschule Tingleff um sich zu sammeln begann ...

Im Mittelpunkt stand die Frage: Wie erhalten wir uns deutsch trotz der
Abschirmung durch die neue Grenze, trotz danischer Schule und Kirche ... trotz
der Einbeziehung in das Netz des danischen Wirtschaftslebens? Und mit
Zuversicht ging man an die Beantwortung dieser Frage durch die Tat. Dabei
bekam die Frage bald eine andere Wendung: ,Wie werden wir deutscher, wie
werden wir bessere Mitglieder des deutschen Volkes?“Es wurde uns klar, daf wir
nicht allein am &uf3eren, sondern auch am inneren Zusammenbruch des
deutschen Volkes teilgenommen hatten.

Daher ,brauchen wir eine Gemeinschaft ... Einfache, schlichte Formen des
Lebens, daheim wie drauf3en, sind uns gemaf; was die Stadt aufs Land
hinausbringt, ist fremdes Gewéchs. Der Boden, das Heim ist unser kostbarster
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Besitz; daran gilt es mit allen Kraften festzuhalten; hier haben wir unser Geprage
als Heimdeutsche zu erhalten ...*
Dariiber hinaus gilt es die Verbindung mit dem deutschen Volke zu erhalten und
immer fester zu knupfen ...
Nehmen wir zu dieser Gebundenheit an die heimatliche Scholle die ruhige, in sich
gekehrte Art des Nordschleswigers, so erhellt daraus, daf3 die Jugendbewegung
hier nichts Uberschwéngliches, Revolutionidres bekommen konnte, keinen Flug
durch die Wolken der Menschheitsideale in eine ertraumte Zukunft hinein, sondern
gekenzeichnet ist durch eine Wendung ins Praktische, zu volkspadagogischer
Arbeit.

*
Man kann ganz deutlich an den Jahrgdngen des deutschen Volkskalenders
Nordschleswig verfolgen, auf welcher geistigen Ebene der Nationalsozialismus in
der Volksgruppe EinlaR3 fand. Es war das von uns seit 1920 kultivierte volkliche
Denken, das mit seiner ausgepragt bauerlichen Komponente den
verhangnisvollen Einbruch ermdglichte. Viel zu spéat entdeckte man die radikale
Bindungslosigkeit unter der Maske einer volklichen Ideologie. Die rassische
Uberspitzung schlug in Rassenhal gegen das Judentum und im hemmungslosen
Fahrertum in eine Pervertierung um, die kein Nordschleswiger geahnt noch gewollt
hatte. So muf3te es kommen, dal} sich die Volksgruppe als Ganzes in einem MalRe
verstrickte, aus dem es kein Entrinnen gab. Nach dem Kriege hat man dafir bitter
leiden mussen.
Aber erst mit dem Jahrgang 1940 — also nach Ausbruch des Krieges — wird die
Partei unmittelbar dominierend ...

Dr. PAUL KOOPMANN

in seiner Betrachtung ,50 Jahre deutscher Volkskalender Nordschleswig“ — erschienen im
Jahrgang 1976, der sich in der traditionellen Aufmachung seiner Vorganger den Lesern
prasentiert und dessen Schwergewicht in seinen heimatkundlichen Beitragen liegt.
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ERNST SIEGFRIED HANSEN
Ruckblick und Ausblick
Dreif3ig Jahre nach der Grindung

des Bundes deutscher Nordschleswiger

Ernst Siegfried Hansen gehdrt zu den Mitbegrindern des Bundes deutscher
Nordschleswiger. Darum ist er mit den Voraussetzungen fur den Neubeginn nach 1945 und
den politischen Vorstellungen der Anfangszeit genau vertraut. In seiner Festansprache auf
dem Deutschen Tag in Tingleff — dreif3ig Jahre nach der Griindung des BdN — lieR er diese
Zeit noch einmal lebendig werden. Ihrer grundsétzlichen Bedeutung wegen — auch im
Hinblick auf die in der deutschen Volksgruppe gegenwartig wieder gefuihrte Debatte um die
Bewadltigung einer nationalistischen Vergangenheit — bringen wir nachstehend den
Festvortrag in seinem Wortlaut. Die Red.

Als ich leichtsinnig genug gewesen war, den Auftrag anzunehmen, dreif3ig Jahre
nach der Griindung des Bundes deutscher Nordschleswiger Riickblick und
Ausblick zu halten, begann ich in alten Papieren zu blattern. Ich kam zu dem
SchluB: Eigentlich brauchst du diesen Vortrag gar nicht halten, denn was die
Historiker benétigen, ist schon geschrieben und gedruckt — und haben nicht viele
selbst miterlebt, wie es damals war?

Es sind jedoch neue Generationen herangewachsen. Fir sie liegt das Geschehen
in den Nebeln der Vergangenheit. Vielleicht sind nur die Fotos aus dem
vortrefflichen  Klischeearchiv des ,Nordschleswiger in ihr Bewultsein
eingedrungen, die bei Jubilden erscheinen: Dr. Waldemar Reuter mit buschigen
Augenbrauen und entschlossenem Blick, Friedrich Prahl mit langer Pfeife im
Lehnstuhl sitzend, Matthias Hansen mit Hut, Dr. Wernich im Schillerkragen bei
Hans Hedotoft, Jes Schmidt und ich als junge Leute mit kreisrunder Brille, wie sie
damals modern war.

Ich brauche nur noch an das Bild von Schmidt-Wodder — mit Eckkragen und
schwarzer Schleife — zu erinnern, um deutlich zu machen, da 1945 auch eine
Generationsfrage gegeben war. Personlichkeiten von Rang, die noch in der
preul3isch-deutschen Zeit aufgewachsen waren, 1920 im Protest gegen die En-
bloc-Abstimmung die Forderung nach einer ,neuen Entscheidung“ erhoben hatten
und als Begriinder der deutschen Volksgruppe gelten kénnen, standen neben der
Generation, die in den zwanziger Jahren jung und selbstlos ein blihendes
Kulturleben entwickelte, und hinzu kamen wir, die noch in der Wiege lagen, als der
Erste Weltkrieg zu Ende ging.
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In einer Darstellung der Grindungsgeschichte des Bundes deutscher
Nordschleswiger, die vor zehn Jahren im ,Nordschleswiger” erschien, ist versucht
worden, die Kreise zu umreif3en, die im Sommer 1945, als viele von uns noch im
Faarhuslager interniert waren, den Versuch unternahmen, einen Weg zu finden,
um das distere Schicksal der deutschen Volksgruppe zu wenden. Genannt
wurden der Kreis um Schmidt-Wodder, zu dem ich Hans Schmidt-Gorsblock
rechnen darf, die Internierten selbst, die hinter Stacheldraht mit Gutachten und
Denkschriften der rickwirkenden politischen Strafgesetzgebung
entgegenzuwirken suchten, kultur- und schulpolitisch engagierte Kreise um Dr.
Reuter und Pastor Beuck, denen es schon am 1. August 1945 gelang, den
Deutschen Schul- und Sprachverein zu griinden.

Der Kristallisationspunkt, so mdchte ich ihn nennen, wurde der ,Hadersiebener
Kreis®, eine Gruppe deutscher Nordschleswiger in Hadersleben, die sich in der
chaotischen letzten Periode der Besatzungszeit Danemarks nach dem
Ausnahmezustand vom 29. August 1943 — wie die Volksgruppenfihrung auch —
um Intervention zugunsten betroffener danischer Landsleute bemiiht hatten. Die
Niederschrift in der steilen Handschrift Pastor Prahls auf gelbem Konzeptpapier,
die als Urfassung der Grindungserklarung des Bundes deutscher
Nordschleswiger zu gelten hat, stammt vom 11. November 1943.

In dem grof3en, am 30. Dezember 1972 erschienenen Interview, zu dem Siegfried
Matlok mit seinem schnurrenden Bandgerét Professor Troels Fink verlockte, wies
der letztere darauf hin, da der ,Hadersiebener Kreis“ nur ganz klein war und —
zur Zeit der Niederschrift Prahls — ohne EinfluR auf die politische Fiuhrung. Das
konnte nicht anders sein. Das Besondere am ,Hadersiebener Kreis* aber war, daf
er sich nicht damit begniigte, im Sommer 1945 an der von einer Anzahl deutscher
Nordschleswiger verdffentlichten Loyalitatserklarung teilzunehmen, sondern den
Einflul zu gewinnen suchte, den Troels Fink mit Recht fiir entscheidend halt.
Troels Fink hat auch richtig festgestellt, nach 1945 habe man das einzig Richtige
getan: namlich die Verstandigung mit der danischen Mehrheit zu suchen. Wie
vermochte man die Grundlage daflr zu finden? Das war die Frage, die man sich
im Herbst 1945 realistisch stellen mufite. Die Antwort war ebenso Klar:

Einmal muf3te man mit Hilfe der Persdnlichkeiten, die in dem scharfen politischen
Klima der Nachkriegszeit von danischer Seite als Vertreter einer
Verstandigungspolitik akzeptiert wurden, eine neue politische Linie entwickeln;
zum anderen mufBte man im direkten Kontakt mit fuhrenden Dé&nen in
Nordschleswig zu einem modus vivendi kommen; es ging um die Existenz und die
Zukunft tausender deutschgesinnter Familien in unserer Heimat, es ging darum,
daR sie auch kunftig als Deutsche in Nordschleswig leben konnten.

Durch die ,Engagements von Anfang des Krieges®, wie der friihere
Reichsbevoliméachtigte Dr. Werner Best spater vor dem Richter in Apenrade
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aussagte, hatte es fiir die deutsche Volksgruppe wahrend der Besatzungszeit kein
Zuriick mehr gegeben. Freiwilliger Frontdienst, Zeitfreiwilligendienst, Teilnahme
am Selbstschutz — um die gréten Gruppen zu nennen — fielen unter die
rickwirkenden Strafgesetze. Fast 3000 wurden spater verurteilt, weit mehr noch
waren anfangs interniert.
Um uns herum wurden unsere Institutionen zum Einsturz gebracht. 30
Kommunalschulen mit 2166 Schulern und 59 Privatschulen mit 1857 Schilern
wurden abgewickelt oder geschlossen. Bis auf die Blchereien, die — soweit
moglich — von freiwilligen Kréften weitergefihrt wurden, entfielen die
Voraussetzungen fur kulturelle Tétigkeiten. Selbst Kirchengemeinden verwaisten.
An die 1500 gebirtige Nordschleswiger, die einen deutschen Pal} hatten, verfielen
der Internierung und spéateren Ausweisung. Steinerne Symbole fielen
Bombenanschlagen ebenso zum Opfer wie der technische Betrieb der
,Nordschleswigschen Zeitung®.
Auch in der ruckwirkenden Betrachtung fallt es auf danischer Seite schwer, zu
verstehen, dafl3 uns die Aufgabe gestellt war — soweit wir die Mdglichkeit dazu
hatten —, diese auch in der bewegten Geschichte des Grenzlandes einmalige
Situation zu meistern.
Niemand, der im Besitz gesunder Vernunft war, hatte sich Zweifeln darlber
hingeben kénnen, dal3 Krieg, Besatzungszeit und Niederlage Folgen auch fir die
deutsche Volksgruppe haben muf3ten.
Die Erwartung, wir héatten uns, statt diesen Folgen entgegenzutreten,
theoretischen Betrachtungen Uber Vergangenheitsbewaltigung hingeben sollen,
beruht doch wohl auf einer zu akademischen Denkweise. Auch Troels Fink hat
eine solche Auseinandersetzung vermif3t. Ich habe in meiner Antwort darauf
hingewiesen, daR die Notsituation der deutschen Minderheit zwischen Kapitulation
und Abklingen der ruckwirkenden Rechtsabrechnung die freie und offene
Vergangenheitsbewaltigung blockierte. Wie konnten wir den Kréften Argumente
liefern, die erklartermaf3en einen grof3en Teil unserer Landsleute des Landes
verweisen wollten und die es fir vertretbar hielten, Freiwilligen, die fernab von
Danemark Frontdienst als junge Deutsche geleistet hatten, den Strafprozef3 zu
machen? Die Mitverantwortung fur das Gestern, zu dem wir uns durchaus
bekannten, konnten wir doch nicht durch eine Mitschuld von heute wettmachen.

*
Bei den Personlichkeiten, die an den Gesprachen vor der Grindung des Bundes
deutscher Nordschleswiger teilnahmen, ist das Gewicht der vorliegenden
Gefahrenmomente zweifellos je nach Temperament und Ausgangspunkt
unterschiedlich beurteilt worden.
Fur mich war das &ufRerste Risikomoment, wie ich es nennen méchte, das
entscheidende: die Mdglichkeit, daf3 alle deutschen Nordschleswiger, deren
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freiwilliger Dienst mit der Besatzungsmacht in Verbindung gebracht werden
konnte, ihr Heimatrecht verlieren und wie Millionen Deutsche vertrieben wiirden.
Die Aussicht auf ein solches unaufrichtbares Ungliick muf3te fir jeden von uns,
der selbst alteingesessen war, Richtpunkt des Handelns sein.

Zuweilen ist geltend gemacht worden, wir hatten diese Gefahr Uberschétzt, sie sei
nur theoretisch vorhanden gewesen. Das ist nicht richtig. Der ,Sgnderjydske Rad"
der danischen Freiheitsbewegung, ein Gremium, das flr eine Zeitspanne eine
wesentliche Rolle spielte und fihrende Dénen der ,alten Schule” in die Kulissen
abgedrangt hatte, forderte in einer EntschlieBung, die ab Mitte Mai 1945 in
zahlreichen Versammlungen gestutzt wurde, die Ausweisung aller dieser
deutschen Nordschleswiger. Bei den Friedensverhandlungen sollte Deutschland,
so hiel} es, die Verpflichtung auferlegt werden, die Ausgewiesenen aufzunehmen.
Warum, wenn das nicht ernstzunehmen war, héatte Schmidt-Wodder sonst in
einem Schreiben an den damaligen Ministerprasidenten Buhl vom 20. Mai 1945
gegen diese Forderung Protest erhoben?

Wenn ich zuriickdenke an den Tag, als ich, mit direkten Eindricken vom
Faarhuslager zurlickgekehrt und zur Aufnahme einer Vermittlertatigkeit von
Mitschilern des Gymnasiums, wie z. B. Schiffsreeder Hans Jacob Jebsen,
aufgefordert, das kleine Biro von Peter Callesen in der noch nicht
beschlagnahmten Hauptblcherei am Schulweg in Apenrade betrat, so sind zwei
Eindriicke beherrschend:

Der Aktendeckel, den ich vorfand, legte Zeugnis ab von dem Dréngen und der
Bereitschaft namhafter deutscher Personlichkeiten Uberall in Nordschleswig, zu
einem neuen Anfang auch auf politischer Ebene zu kommen, aber auch von der
Schwierigkeit, einen Generalnenner dafir durch eine Grindungserklarung zu
finden,

denn furwahr, schwierig ist es, komplizierte Zusammenhé&nge in wenige Worte zu
pressen — im Normalfalle ist von dem Versuch abzuraten.

Was nach umfassender gegenseitiger Korrespondenz und einer Reihe von
Gesprachen — nicht zuletzt mit dem ,Haderslebener Kreis“ am 10. November
1945 — mdoglich wurde: die Einberufung zu einer Griindungsversammlung fiir den
22. November 1945 nach Apenrade, beruht letztlich darauf, daf? alle Beteiligten in
ihren Motiven Ubereinstimmten. DreiBig kamen zur Grindungsversammlung —
zwanzig waren tbriggeblieben, als nach redaktionellen Anderungen und zeitweise
dramatischem Verlauf die Griindungserklarung angenommen und die Griindung
des Bundes deutscher Nordschleswiger beschlossen wurde — zunéchst als
Provisorium, das unter der Leitung von Matthias Hansen bis zur Wahl des ersten
Hauptvorstandes am 17. Mai 1947 dauerte.

Ruckblickend spielte der erste Satz der Griindungserklarung eine entscheidende
Rolle: ,Als deutsche Nordschleswiger bekennen wir uns zu unbedingter Loyalitat
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dem déanischen Konig, dem danischen Staat und der jetzigen Grenze gegenuber
und erstreben einen ehrlichen Frieden in unserer Heimat*.

Oft wird diese Formulierung verkirzt: Wir hatten die Grenze von 1920 anerkannt.
Das istin einer Weise verbluffend. Noch 1945 eine ,neue Entscheidung“ zu fordern
— vom ,Heim ins Reich* ganz zu schweigen — ware anachronistisch gewesen.
Im Gegenteil war es jetzt die neu-eiderdénische Bewegung, die, gestiitzt auf den
volklichen deutschen Zusammenbruch in Mittel- und Stidschleswig, die Verlegung
der Grenze sudwarts anstrebte, moglichst bis zum alten Lauf der Eider.

Die Anerkennung der Grenze von 1920, die nur in dem parteiinternen
sogenannten Stauning-Wels-Abkommen der sozialdemokratischen Parteien, nie
aber von der Weimarer Republik oder dem nationalsozialistischen Deutschland
erfolgt war — sie galt als ,Versailles-Grenze* —, hatte auch 1945 noch eine
erhebliche psychologische Bedeutung, selbst wenn Troels Fink findet, die
deutsche Minderheit habe sich 1945, als sie auf die Forderung einer Grenzrevision
verzichtet habe, kein Verdienst erworben, denn es habe keine Alternative
gegeben. Die psychologische Bedeutung ergab sich daraus, dall die dénische
Bevdlkerungsmehrheit in Nordschleswig 1945 noch unter dem Eindruck der
zwanziger, dreiBiger und vierziger Jahre stand, als sie die Mdoglichkeit,
Deutschland werde in einer gegebenen Situation die Grenzziehung anfechten, als
potentielle Gefahr zu betrachten Grund genug hatte. In der deutschen
Volksgruppe hatte die Grenzfrage seit der letzten, in ihren Ursachen noch heute
recht ungeklarten ,Heim-ins-Reich“-Welle des Sommers 1940 kaum noch
Aktualitat. Das erleichterte diese Formulierung der Griindungserklarung, die Prahl
in seiner Niederschrift von 1943 scharfer gefal3t hatte. Darin hiel3 es, dal3 die
.jetzige Grenze zu Recht besteht".

Die Grenzfrage spielte bei der Grindung des Bundes deutscher Nordschleswiger
nur die Rolle eines Gliedes des angewandten Loyalitatsprinzips. Dieses Prinzip
selbst war entscheidend und ist der Angelpunkt der nachfolgenden
Stufennormalisierung der Verhéltnisse im Grenzland geworden.

Es liegt ja — vergessen wir das nicht — eine bemerkenswerte Spannweite
zwischen den Maitagen Anno 1945, als auf den Karteikarten tausender deutscher
Nordschleswiger bei ihren ersten Vernehmungen pauschal die Beschuldigung
Jlandesschéadlicher Tatigkeit“ stand, und der heutigen Situation, in der Jes Schmidt
als deutsch-nordschleswigscher Abgeordneter den wichtigsten Gremien des
danischen Folketings angehdort, ohne dalR auch nur ein Schatten des Zweifels an
seiner staatsbirgerlichen Loyalitat aufkommen kdnnte.

Eine Grindung wie diejenige des Bundes deutscher Nordschleswiger ist zunéchst
ein Postulat. Gestiitzt auf reprasentative Personlichkeiten und der Situation
gerecht werdende Papiere schickt man sich an, zu beweisen, dal die neu
entstandene Organisation die deutsche Volksgruppe vertritt.
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Im Verlauf des Provisoriums vermochte der Bund durch eine Reihe von Aktivitaten
das Postulat zu erhérten. Durch Eingaben an zustdndige Ausschiisse in
Kopenhagen am 10. und 11. Dezember 1945 suchte der Bund Einflu auf die
Entwicklung zu gewinnen, die Stufe fir Stufe zur Abwicklung der Wirkungen der
Rechtsabrechnung fuihrte. Unter grof3ten finanziellen Schwierigkeiten wurde am 2.
Februar 1946 die erste Nummer des ,Nordschleswiger® — zunéchst als kleine
Wochenzeitung — herausgebracht.
Mit dem ,Nordschleswiger® wiederum konnte in fast aussichtsloser Lage zur
Kandidatenaufstellung fiir die Kommunalwahlen vom 12. Mérz 1946 aufgerufen
werden, was in 18 Gemeinden und den 4 Stadten geschah. Trotz dieser
Begrenzung, trotz Internierungen und Wahlrechtsverlusten wurden insgesamt
5086 Stimmen abgegeben. ,Es ist vollig Uberraschend, wie schnell die Deutschen
sich wieder erhoben haben®, rief der alte I. P. Nielsen aus. Wo es keine deutschen
Kandidaten gab, warfen unsere Wahler ihre Stimmen auf einheimische Danen,
von denen sie wufdten, dal sie den Unfrieden in der Heimat nicht wollten.
Zur Abrundung des Bildes dieser Griundung gehoért es, dalR nach den
provisorischen Griindungen, die Frederik Christensen gelungen waren, in dem
eisigkalten Winter 1946-47 eine Grindungswelle tiber das Land ging, angetrieben
und organisiert in erster Linie von dem inzwischen aus der Verworrenheit der
Nachkriegszeit wieder in der Heimat aufgetauchten Jes Schmidt. Nach der
Konstituierung des ersten Ortsvereins des Bundes in Feldstedt am 16. November
1946 schossen in diesem Winter 23 Ortsvereine mit rund 3000 Mitgliedern wie
Pilze aus dem Boden, obgleich die Internierten in ihrer grof3en Mehrheit noch nicht
zu Hause waren.

*
Es ist ein Gebot der Gerechtigkeit, festzustellen, daf die danische Demokratie in
dem MaRe, wie sie ihre Handlungsfreiheit gegentber Stimmungswellen
wiedergewann, die als Folge der Besatzungszeit Uber Dé&nemark rollten, die
Wirkungen der Rechtsabrechnung zunéchst zu mildern, dann weitgehend zu
neutralisieren suchte.
Ich erinnere an das erste Revisionsgesetz vom 24. Mai 1946, durch das das
Strafmald herabgesetzt, Probeentlassungen ermdglicht und die Bestimmungen
Uiber den Verlust burgerlicher Ehrenrechte modifiziert wurden.
Dann folgte am 1. Juni 1947 eine weitere Revision, die ,Kleine Amnestie®, durch
die vielen politisch Verurteilten das Recht zur verantwortlichen Fuhrung ihrer
Betriebe zurlickgegeben wurde, Invaliden- und Altersrenten wurden wieder
zuerkannt, Rechtsanwaélte, Arzte, Zahnarzte, Tierarzte erhielten inre Praxisrechte
zuriick, was fir die deutsche Volksgruppe besondere Bedeutung hatte. Couragiert
trat insbesondere Hans Hedtoft als danischer Regierungschef fiir eine
Teilamnestie ein, die allerdings erst am 27. Mai 1950 vom Parlament
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angenommen wurde, als er und Justizminister K. K. Steincke mit der Regierung in
der Frage der Butterrationierung ausgeglitten waren.
Durch die ,Kleine Amnestie“ erhielten in Danemark etwa 10.000 Personen,
darunter mindestens 2.000 deutsche Nordschleswiger, ihre vollen birgerlichen
Ehrenrechte zuriick, und im Folketing erklarte der Justizminister, was durch dieses
Amnestiegesetz geschehe, sei die geschlossene Wiederherstellung burgerlicher
und politischer Rechte der Betroffenen, durch die sie die burgerliche Ehre zuriick
gewonnen héatten.
Als Schluf3stein fehlte nur die Generalamnestie, wie sie nach den Schleswigschen
Kriegen erteilt worden war. Mit dieser von uns vertretenen Forderung, die politisch-
psychologisch begriindet war, scheiterten wir ebenso, wie es bisher mit dem
Bemihen um eine Befreiung der deutschen Volksgruppe von den
Sperrbestimmungen des Wahlgesetzes geschehen ist.
Es kann heute keinem schwerfallen, einzusehen, dal Danemark in der Periode
von 1945 bis 1955 — der eigentlichen Nachkriegszeit — in schwere innere und
aulere Probleme verwickelt war. Die Besatzungszeit, mit dem Bogen, den sie
beschrieb — von dem Akzept der Besetzung unter Protest Uber eine aktive
Zusammenarbeitspolitik mit Deutschland bis zum Zusammenbruch der Ordnung
im Widerstand —, war keineswegs im Reichsarchiv deponiert: Streit Uber die
Sidschleswig-Frage, Stimmungswellen und Kontroversen in der Problematik der
Rechtsabrechnung, Enttauschung der Manner des Widerstands dartber, daf ihre
Traume der Wirklichkeit nicht standhielten, wirtschaftliche und finanzielle
Engpasse, Arbeitslosigkeit pragten dieses Nachkriegsjahrzehnt, das inzwischen
hinter der goldenen Fassade der sechziger Jahre aus dem Bewul3tsein verdrangt
worden ist.
Ich mache mich, wie schon friher oft, zum Firsprecher einer
Relativitatsbetrachtung dieser Periode in der Frage des Verhéltnisses Dénemarks
zum deutschen Nachbarn einschlieBlich der deutschen Volksgruppe in
Nordschleswig. Entscheidend fir die sich anbahnende Normalisierung war nicht,
was geschah, sondern was nicht geschah, sei es aus gesundem
Menschenverstand, aus Vorsicht gegeniber der Mdglichkeit einer Wiederkehr
Deutschlands oder aus dem Bewuf3tsein, es musse ein Weg zu einer kinftigen
guten Nachbarschaft gefunden werden.

*
Die deutsche Volksgruppe darf von sich sagen, dal} sie ihrerseits unter
schwierigsten Voraussetzungen Anteil daran hatte, den Ausgangspunkt fir die
friedliche Entwicklung in unserem schleswigschen Grenzland zu sichern. Uber
.Kieler Erklarung“ und ,Kopenhagener Protokoll* wurde im Zeichen der
sicherheitspolitischen und militdrischen Zusammenarbeit in der Nato das Ziel
deutschdénischer Minderheitsverhandlungen im Februar/Marz 1955 in
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Kopenhagen mit am 29. Marz in Bonn nachfolgender Unterzeichnung der
parallelen Grundsatzerklarungen uber die Rechte der Minderheiten beiderseits der
Grenze erreicht.
Wir sollten aber der jungen Generation von heute auch sagen: Diese friedlichen,
landsmannschaftlichen Verhaltnisse in unserer Heimat zu sichern, ist eine
immerwéahrende Aufgabe fur jeden, auf welchem Platz er auch stehen mdge.
Kdnigin Margrethe hat bei ihrem Staatsbesuch in Bonn am 19. Juni 1974 mit Recht
gesagt: ,In Danemark spricht man nicht von den Grenzen, sondern von der Grenze

Diese Grenze ist im Laufe der tausendjahrigen Geschichte mehrmals
verschoben worden, und die Konflikte, die dadurch entstanden, bilden weitgehend
den Inhalt der danischen Geschichte.*
Gustav Heinemann, damals Bundesprasident, erklarte in seiner Ansprache an die
Kdnigin: ,Ein eindrucksvolles Beispiel fiur vorbildliche Nachbarschaft geben die
Minderheiten auf beiden Seiten der offenen Grenze, die heute als loyale Burger
des Staates, in dem sie leben, sich gleichzeitig ihrer kulturellen Heimat verbunden
fuhlen und eine Briicke zwischen unseren Landern bilden. Ich habe diese
Entwicklung®, so fligte der Bundesprésident hinzu, ,stets mit besonderem
Interesse und groRRer Befriedigung verfolgt und danke all denen, die auf beiden
Seiten dazu beigetragen haben.*
Ein Wort des héchsten Reprasentanten der deutschen Bundesrepublik, das allen
zu denken geben mdge, die meinen, es habe kaum noch Sinn, man sei vergessen,
ja werde beinahe als Anachronismus angesehen.

*

Dr. Werner Schmidt, der Vorsitzende des Schleswig-Holsteinischen
Heimatbundes, schrieb mir in diesem Sommer, als er sich einen Artikel fur die
Monatsschrift ,Schleswig-Holstein“ erbat, sicherlich werde auch deutlich zu
machen sein, dal jede Minderung in Haltung und Selbstverstédndnis der
Minderheiten eine Funktion des jeweiligen Muttervolkes sei. Ein kluges Wort, und
wir wollen versuchen, einen Blick auf diesen Zusammenhang zu werfen, der
traditionell mit der Vorstellung beginnen wirde, bis zur Etablierung der
Bundesrepublik im Herbst 1949 habe es ein Vakuum gegeben.
Tatsachlich aber gab es dieses Vakuum nur bis zum 2. Dezember 1946, als mitten
in der chaotischen Hungerzeit das Land Schleswig-Holstein entstand, auf
Anweisung der britischen Besatzungsmacht, die sich mit britischer Gelassenheit
anschickte, dieses Land zu verteidigen, auch an der Nordgrenze. Die Grenze blieb
noch eine ganze Weile gesperrt, aber
mit dem schleswig-holsteinischen Ministerprasidenten Theodor Steltzer wie mit
den Mannern der ersten Stunde, die als politische Exponenten aus dem Nichts
erschienen, trat an die Stelle des dénischen Monologs allméhlich ein danisch-
deutscher Dialog, weithin noch mit starken Dissonanzen. Mit flatternden blau-
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weilroten Fahnen begann Schleswig-Holstein stellvertretend fiir Deutschland zu
sprechen.

Fur uns, die in der Nachkriegszeit die deutsche Volksgruppe in Nordschleswig
vertreten durften — und ich selbst war einer der ersten, der tiber die Grenze kam
—, eroffnete sich durch vielféltige Kontakte, oft bis hin zu personlichen
Freundschaften, eine Zusammenarbeit und ein Gedankenaustausch mit
fuhrenden Schleswig-Holsteinern, die zu den besten Erinnerungen unseres
Lebens gehdoren. Ich freue mich jedesmal, wenn ich davon lese, dal? diese enge
Verbindung bis auf den heutigen Tag bestehen geblieben ist.

Ich bekenne, daR mein Leben mit der Entstehungsgeschichte und dem
Wiederaufbau des Landes Schleswig-Holstein in dieser Zeit verwoben wurde.
Die ganze deutsche Volksgruppe sollte erkennen, wie bedeutsam fiir sie die
Wandlung Schleswig-Holsteins von einer ehrbaren preuf3ischen Provinz in ein
seine Krafte voll entfaltendes deutsches Land ist, das der spateren
Bundesrepublik fiihrende politische Kréfte stellen konnte, so wie es 400 Jahre lang
im déanisch-deutschen Gesamtstaat der Fall war, und das gelernt hat, seine
Geschichte als etwas Eigensténdiges zu begreifen, nicht nur als Annex der
allerdings glorreichen preuRisch-deutschen Geschichte.

Wenn wir Sorgen hatten, gingen wir zu Ludemann, Diekmann, Bartram, Lubke,
von Hassel, Lemke — so wie Marquardsen und Gerhard Schmidt zu Stoltenberg
gehen, unverandert in der Gewil3heit, freundschaftlich empfangen und angehort
zu werden.

Warum sollte man alles so schwarz sehen. Die Verbindung zwischen
Nordschleswig — und zumal der deutschen Volksgruppe — zu Schleswig-Holstein
ist nie so eng gewesen wie seit der Normalisierung nach dem zweiten Weltkrieg.
Rundfunk und Fernsehen in Hamburg und Schleswig-Holstein, deren Mitarbeiter
erfreulicherweise nie eine Grenze anerkannt haben, sondern frischweg von Sid
nach Nord operieren, bringen das schleswig-holsteinische Leben taglich in das
Haus, die Zeitung tut es auch wieder. Die Nordschleswiger haben nie aufgehort,
Flensburg als ihre Haupt- und Lieblingsstadt zu betrachten. Sie fahren ja nicht ins
Theater und Kino nach Kolding oder Esbjerg.

Blicken wir auf die Bundesrepublik, die in den Westzonen auf den Trimmern des
Reiches wie Phonix aus der Asche stieg, ein Wirtschaftswunder vollbrachte, das
die Welt heute noch in Staunen versetzt, entgegen allen diisteren Prognosen eine
stabile Demokratie entwickelte und durch Vernunft ihrer Wéahler rechtsradikale
Experimente zum Scheitern brachte, sich mit Frankreich verséhnte und den Grund
fur eine Entspannung nach Osten legte, so ist es begrenzt, wie viel der zur Zeit in
Mode befindlichen Verdrossenheit berechtigt ist. Kirzlich saf3 ich in Kopenhagen
mit einem Kreis namhafter danischer Personlichkeiten zusammen, die unter
groBen Bedenken zu analysieren suchten, welche Bedeutung solchen
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Erscheinungen in der Bundesrpublik beizumessen sei, wie sie im Baader-Meinhof-
Prozel3 zum Ausdruck kdmen. Ich bat die Herren, sich zur richtigen Einschétzung
einmal die Frage zu stellen, ob es je einen deutschen Staat gegeben habe, mit
dem das deutsche Volk sich bis auf Marginalgruppen so identifiziert habe wie mit
der Bundesrepublik Deutschland.
Im Kaiserreich stand, obgleich wir es als Burgerkinder schwer erkennen, die
Arbeiterschaft abseits oder gegen den Staat, von einer patriotischen Aufwallung
1914 abgesehen. Mit der Weimarer Republik fand sich das Birgertum nur mit
Muhe ab, wenn Uberhaupt. Im nationalsozialistischen Deutschland erfaf3te die
Begeisterung des Anfangs einen sehr gro3en Teil des Volkes, aber die Opposition
verschwand zu hunderttausenden in den Konzentrationslagern. Erst in der
Bundesrepublik hat sich ein sehr hoher Grad der Ubereinstimmung von Staat und
Volk ergeben.
Millionen Deutsche fanden in diesem Staat eine neue Heimat, hunderttausende
suchten Uber Todesstreifen und Mauer in diesen Staat zu gelangen, immer noch
kommen sie aus allen Ostlandern oder hoffen darauf, zu kommen.
Das ist, bei allen Schwéachen, die das Privileg einer Demokratie sind, die Wahrheit
Uber die Bundesrepublik,
die Wahrheit ist, dal3 niemand, der an einem Fabriktor zu erkennen gibt, den Staat
Umstirzen zu wollen, ohne einen Denkzettel deutscher Arbeiter davonkommt, und
die Wahrheit ist, dal niemand mehr die Flagge herunterreif3t, um eine schwarz-
weil3-rote zu hissen. Eine Minderung in Haltung und Selbstverstandnis der
deutschen Volksgruppe als Funktion des Muttervolkes kann nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden, aber sie darf nicht auf einer Fehlbeurteilung des
Muttervolkes beruhen.

*
So kénnen wir dann zuletzt, auf die 30jahrige Wiederkehr des Griindungstages
des Bundes deutscher Nordschleswiger zuriickkommend, wie schon an friheren
Gedenktagen die Frage stellen, welches Lied es war, das an der Wiege des
Bundes gesungen wurde, und genauso antworten: das Lied von der dienenden
Rolle der Politik.
Die Politik hat die Aufgabe, die Existenz der deutschen Volksgruppe zu sichern,
Not und Bedréngnis von ihr abzuwenden, dafur zu sorgen, dafl man deutsch sein
kann, ohne sein birgerliches Ansehen zu verlieren, und einen Schirm
aufzuspannen, unter dem Gemeinschaftsleben, Schule und Kirche sich frei
entfalten kdnnen. Denn nur durch die echten, inneren Kréfte, die aus dem
sprachlichen und kulturellen Erbe kommen, kann die deutsche Volksgruppe in
legitimer Weise festhalten, anziehen und binden, was zu ihr gehort.
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In den drei3ig Jahren seit der Grindung des Bundes deutscher Nordschleswiger
hat sich die Szenerie in unserem Grenzland Schleswig stark gewandelt. Uber die
Loyalitatserklarung des BdN im Jahre 1945 und uber die Bonn-Kopenhagener
Minderheiten-Erklarungen aus dem Jahre 1955 sind wir von der Konfrontation zur
Kooperation gekommen. Das ist eine erfreuliche Entwicklung, zu der wir als
deutsche Volksgruppe ganz sicher auch unseren Beitrag geleistet haben. In dieser
Entwicklung haben wir selbstverstandlich laufend unser Ziel und unsere
Aufgabenstellung tberdenken missen. Sie stellen sich heute wie folgt dar: Wir
mochten unsere Verbindungen zum deutschen Sprach- und Kulturkreis
aufrechterhalten, bei gleichzeitiger Mitarbeit im danischen Staat. Darin sehen wir
eine grenziberwindende Zielsetzung im Einklang mit dem Gedanken der von uns
befurworteten européischen Integration.

PETER IVER JOHANNSEN / Deutscher Tag 1975
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STANDPUNKT +« STANDPUNKT + STANDPUNKT

Aus Anlal? der Tagung ,Vom Standpunkt zum Standort” der Arbeitsgemeinschaft junger
Nordschleswiger im September 1975 in der Akademie Sankelmark hatte die Redaktion der
Grenzfriedenshefte die mit der Geschichte des schleswigschen Grenzlandes besonders
vertrauten Historiker Dr. Hans-Friedrich Schiitt und Gerd Vaagt gebeten, einen kurzgefa3ten
Uberblick tiber ,Die Zeit der nationalen Auseinandersetzungen um Schleswig® zu schreiben
(siehe Grenzfriedenshefte 3/1975, S. 129-136). Beide haben diesem Wunsche trotz ihrer
grundsatzlichen Bedenken gegen ein solches Unterfangen — die Gefahr der zu starken
Vereinfachung — freundlicherweise entsprochen, aber mit ihrer Darstellung der Ereignisse
der letzten 150 Jahre prompt das ausgelost, was die Grundlage ihrer Bedenken war: die
Frage nach der Exaktheit und Ausgewogenheit der Betrachtung einer geschichtlichen
Epoche, um deren sachliche Interpretation man sich seit Jahren mit zunehmendem Erfolge
von deutscher und danischer Seite gemeinsam auf den Schulbuchkonferenzen der
Akademie Sankelmark bemdiiht.

Nachstehend finden sich zwei kritische Stellungnahmen zu der Betrachtungsweise von
schleswigscher Geschichte, wie sie in dem Aufsatz Schitt-Vaagt zu finden ist — die eine
von dénisch-schleswigscher, die andere von deutsch-schleswig-holsteinischer Seite. Durch
sie konnte der unzutreffende Eindruck entstehen, da es nach wie vor tiefgreifende
Differenzen in der Auffassung von der Geschichte des Grenzlandes unter denen gibt, die in
den bisher stattgefundenen drei Sankelmarker Schulbuchkonferenzen auf der Suche nach
den gemeinsamen Grundlagen der Geschichtsbetrachtung mit zunehmendem Erfolge
sachlich zusammenarbeiteten, aber in diesem Grenzfriedensheft kollegial die geistige Klinge
miteinander kreuzen. Das sei als erfreuliche Tatsache hier angemerkt. Die Red.

Das Problematische eines Abrisses 150 Jahre schleswigscher Geschichte

CARSTEN R. MOGENSEN / JOHANN RUNGE

Verzerrende Vereinfachung der Geschichte

Absolute Objektivitat gibt es in der Geschichtsschreibung nicht. Ein gewisses Quantum an
Subjektivitat kann der Interpretation und der Darstellung sogar Farbe verleihen. Aber wo
Subjektivitat in Entstellung und Tendenz ausartet, da muf3 eingeriffen werden.

,Die Zeit der nationalen Auseinandersetzung um Schleswig®, lautet die Uberschrift eines
Artikels von H.-F. Schitt und G. Vaagt im Grenzfriedensheft 3/1975, Seite 129 bis 136.
Schon das erste Lesen dieses Artikels rief an 27 Stellen heftige Protestreaktionen hervor.
Nur einige wenige der aufregenden Deutungen und Formulierungen sollen hier kurz auf
gegriffen werden, um die Problematik eines Abrisses, die Gefahr der verzerrenden
Vereinfachung, der Manipulation mit Fakten und der Ideologisierung des Stoffes sichtbar zu
machen.
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,Das nationale Erwachen zerstorte die geschichtlich gewachsene Gemeinschaft
der Bevolkerung des Herzogtums Schleswig...“

Verrat diese Formulierung nicht ein romantisches Vergangenheitsbild? Wer
pflegte den regionalen Patriotismus und das Treueverhdltnis zur danischen
Krone? Der Adel, der Birger, das Mitglied der stadtischen oder landlichen
Unterklasse? Kann man bei der unterschiedlichen Steuer- und
Handelsprivilegierung, bei den bestehenden starken Klassen- und
Bildungsunterschieden wirklich von einer Gemeinsamkeit im politischen und
patriotischen Denken sprechen? Sogar ,gleiches® Nationalgefuihl oder ,gleicher*
Patriotismus waren innerhalb derselben Klasse, desselben Berufsstandes oder
bei Personen derselben geographischen Herkunft unterschiedlich motiviert.

Nach der schleswig-holsteinischen Erhebung von 1848 war der deutsch-danische
Gesamtstaat ein Anachronismus geworden. Dadurch, daR dieser Staat, im
Gegensatz zu den vorherrschenden politischen Tendenzen in Schleswig-Holstein
und Danemark, wiederhergestellt wurde, waren kommende Krisen, Konflikte
zwischen ,Schleswig-Holsteinern“ und ,(Eider-)Danen, in dieses Staatsgebilde
eingebaut. Diese innere Problematik darf nicht auf eiderdanische
Einverleibungspolitik, Verwaltungsmafinahmen und Sprachverordnungen in
Mittelschleswig reduziert werden.

Kann man sich wirklich mit der Erklarung bescheiden, daR’ Bismarcks Bereitschaft,
das Selbstbestimmungsrecht im nérdlichen Schleswig zu verwirklichen, scheiterte,
weil die Schwierigkeiten zu gro3 waren, eine Grenze zu finden, die die
Nationalitdten  vollstdndig ~ voneinander  sonderte?  Alle  angefuhrten
geographischen, militarischen sowie innen- und auf3enpolitischen Griinde reden
doch an der Hauptsache vorbei: Die Grenze hatte durch die Anwendung des
Artikel V gefunden werden sollen; vorherige Grenziberlegungen konnten nur der
Verzdgerung dienen. Entscheidend ist, da3 Staatsrdson, Machtdenken, politischer
Egoismus und Nationalismus (ber den Gedanken des nationalen
Selbstbestimmungsrechts siegten.

Der Artikel V wurde ,in Nordschleswig nicht vergessen, er blieb als Hoffnung eine
wirkende Kraft bei den Mitgliedern der déanischen Minderheit® ...

.Nordschleswig war 1914 danischer, als es 1886 gewesen war. Ein Blick auf die
Wahlerstimmen zeigt es: 1912 wurden bei der Reichstagswahl im Gebiet des
heutigen Nordschleswig 16.645 danische und 9.660 deutsche Stimmen
abgegeben.”

Das klingt gut und Uberzeugend. Doch: Weder 1867, 1886 noch 1914 war das
Danentum Nordschleswigs eine Minderheit. Hier stimmt der Bezug nicht, dadurch
wird beim Leser das Bild von einer deutschen Mehrheit in Nordschleswig erzeugt.
Die Ideologie vom deutschen Nordschleswig durchbricht die angestrebte
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Objektivitat. Die Zitierung der danischen und der deutschen Stimmen ist sinnlos.
Der Vergleich einer Zahl mit sich selbst ergibt nichts und beweist daher auch nichts
— und schon gar keine Entwicklung. Die Verfasser haben wahrscheinlich auch
gar nicht das quantitative Anwachsen des D&nentums, sondern die qualitative
Starkung, die Politisierung des déanischen BewulR3tseins durch die Kdllerpolitik,
gemeint. Dann durfte der Satz stimmen.

»In  Nordschleswig wurde der Abstimmungskampf nicht mit der ndtigen
Entschlossenheit gefiihrt, weil man sowieso mit einer Niederlage rechnete.”
Kampfen die einsatzbereiten, heimat- und vaterlandsliebenden Helden nur, wenn
der Sieg sicher ist? Die Ursachen liegen doch anderswo: Man startete den
Wahlkampf zu spéat, weil man sich mehr darauf konzentrierte, undemokratische
Zweidrittelmehrheitsthesen zu vertreten oder den Gedanken an eine Abstimmung
zu verdrangen. Frage und Antwort treffen jedoch noch nicht den Kern der
Aussage, der liegt namlich in der Tendenz des Artikels verborgen: Die
erschitternde Wahlniederlage muf3 nachtraglich verbramt werden, um ,Grof3e”
und ,Anziehungskraft® der deutschen Minderheit zu retten.

Es gibt keine Grundlage fir die Behauptung, dal3 die deutschen Mehrheiten in
Sonderburg und Apenrade unberiicksichtigt blieben. Die deutschen Stimmen
dieser beiden Stadte machten einen wesentlichen Anteil (21 %) der 25.319
deutschen Stimmen in Nordschleswig aus. Wie hatte man die kleinen deutschen
Mehrheiten dieser beiden Stadte in einem Uberwiegend dénischen Umland
geographisch berticksichtigen kdnnen? Problematisch fir die Grenzziehung sind
die deutschen Mehrheiten in Hoyer, Tondern sowie in den nicht genannten
Gebieten Hoyer Land, Uberg und Tingleff. Wenn man mit den Prozentangaben
arbeitet, wirkt die Ungerechtigkeit Uberwaéltigend, nimmt man die absoluten
Zahlen, wird sie weniger imponierend, vergleicht man die Ungerechtigkeit der
Grenzziehung von 1920 mit den Ungerechtigkeiten, die durch die Verwirklichung
der deutschen Grenzvorschlage entstanden waren, verblaf3t sie vollends. Und:
Wer fiir Bismarcks Nordschleswig-Politik Verteidigungsgriinde findet, der sollte die
Gerechtigkeit der Grenzziehung eines H. P. Hanssen nur bewundern.

In der Stadt Flensburg entfielen 27.081 Stimmen auf die deutsche und 8.944 auf
die danische Liste. Warum Ubernehmen die Verfasser Franz v. Jessens Angaben
und nicht ihre eigenen Werte aus ,Flensburg in Geschichte und Gegenwart*? Ja,
die Zahlen! Die haben es in sich. Die groBere deutsche Minderheit in
Nordschleswig verdoppelt ihre Wahlerstimmen in der Zeit von 1920 bis 1939. Die
kleinere danische Minderheit in Stdschleswig verliert zwischen 1924 (6.761) bis
1932 (1.544) uber dreiviertel ihrer Wahlerstimmen. Aber: Auch objektiv richtige
Zahlen trigen. Es wurde die Reichstagswahl vom 6. November 1932
herangezogen. Slesvigsk Forening in Flensburg (etwa 3.100 Mitglieder) nahm
Uiberhaupt nicht an dieser Wahl teil, stellte keine Kandidaten auf und fiihrte keinen
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Wahlkampf. Dennoch gaben 828 Flensburger und 716 andere Dénischgesonnene
ihre Stimme einer Liste, die eine auf Demonstration bedachte Minderheit innerhalb
der Minderheit auRerhalb Flensburgs aufgestellt hatte. Die Entwicklung des
Danentums in Sudschleswig wird also durch ein Wahlergebnis belegt, das extrem
irrefihrend ist. Relevante Zahlen hatten die Kommunalwahlen vom 12. Méarz 1933
(4.658 danische Stimmen) oder ,Den Slesvigske Forenings“ Mitgliedszahlen
gegeben (1933/34: 3.822 plus etwa 500 Mitglieder im Landkreis Flensburg). Aber
diese Zahlen hatten tendenzschwachend gewirkt.

»Im Sinne des Ausgleichs ist ... die Schulordnung zu werten, die in Ddnemark seit
1920 bzw. 1923 galt und die der deutschen Minderheit den Aufbau eines eigenen
Schulwesens ermdglichte, sowie die entsprechende preuf3ische
Minderheitenordnung, die 1926 erlassen wurde.”

Aber ,den Bemihungen um einen Ausgleich im Grenzland war damals jedoch kein
Erfolg beschieden. Weite Kreise in Danemark hielten an der alten Forderung
,Danemark bis zur Eider* fest".

Der Beweis: Ein Auszug aus einem Flensborg-Avis-Artikel vom 11. Februar 1932.
Die Tendenz ist ganz eindeutig: Immer die bosen Danen! Dabei kamen diese doch
zuerst mit einer Schulordnung, die als ausgleichend bewertet wird. Die spatere
.entsprechende“ preulische Ordnung von 1926 entspricht der déanischen
Uberhaupt nicht. Sie enthielt geographische Begrenzungen und definierte den
Personenkreis, der seine Kinder in die danischen Schulen senden durfte. Diese
undemokratischen Elemente gab es in der danischen Schulordnung fir
Nordschleswig nicht — und damit auch nicht die Schikanen, denen die danischen
Eltern in Siudschleswig ausgesetzt wurden. Und dann die Reaktion bei der
Einfuhrung dieser preuRlischen Schulverordnung. In Schleswig-Holstein héuften
sich die Stimmen gegen diese Schulordnung, die zundchst kommunale dénische
Schulen und déanische Abteilungen an o6ffentlichen deutschen Schulen vorsah,
denn man wollte danischen Unterricht nicht mit 6ffentlichen Geldern férdern. Man
wiinschte dagegen eine Privatschulordnung — und rechnete damit, daf} die
O6konomisch schlecht gestellte Minderheit die Vorteile dieser Ordnung nicht
ausnutzen konnte. Die schleswig-holsteinische Forderung entsprach genau der
deutschen Interessenlage in Nordschleswig. Und das als Beweis fiir eiderdénische
Revisionswinsche herangezogene Flensborg-Avis-Zitat von 19327 Es richtete
sich gegen kénigsaudeutsche Revisionswiinsche. Es hat keinen anderen Inhalt.
Es ist korrekt, daR die deutsche Minderheit in Nordschleswig nach langdauernden
Richtungskdmpfen geschwécht wurde, daf} sie ihre sozialdemokratischen
gestellte Deutsche verloren haben, das beweist der groRe Wabhlerfolg von 1939.
Anhéanger verlor; dagegen kann sie nur wenige konservativ oder christlich ein- Zu
dem Zeitpunkt war die Minderheit gleichgeschaltet. Der Abfall der
Sozialdemokraten von der Minderheit geschah nicht aufgrund der blauen Augen,
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blonden Haare oder des milden Gemiits der Danen (,die gewinnenden Ziige des
danischen Nachbarn“ ist eine Leerformel!); sondern aufgrund politischer
Entscheidungen gegen den Nationalsozialismus. Der nationale
Gesinnungswechsel war eine Entscheidung gegen die — wegen politischer und
finanzieller Wiinsche an das Dritte Reich erzwungene — freiwillige Nazifizierung
der deutschen Minderheit in Nordschleswig. Genau diese Problematik wird im
vorliegenden Text verschleiert. Damit unterstitzt man nicht nur die Zurtickhaltung,
mit der die filhrenden Persdnlichkeiten der deutschen Minderheit die Aufarbeitung
ihrer NS-Vergangenheit betreiben, sondern man fordert auch die Vorbehalte, die
man heute noch diesen Ménnern gegentiber haben muf3. Und vor allem blockiert
man die Identifikationsmdglichkeiten der jungen Generation deutscher
Nordschleswiger.

Dank seiner national-liberal-demokratischen Tradition und Grundhaltung héalt
Déanemark dem nach dem 9. April 1940 bis zum Unertraglichen gesteigerten Druck
des nationalsozialistischen Deutschland stand — und deswegen ist dieser Druck
nur scheinbar unertraglich. Hier ist man der Wortlogik aufgesessen, die die
Realitét des Drucks nicht im geringsten erleichterte oder ertraglicher machte.
Eine starke Untertreibung ist die Behauptung, dal} die NS-Rasseideologen in
Berlin vorrangig an einem guten Verhdltnis zu den skandinavischen Staaten
interessiert waren und es deswegen fur Nordschleswig keine Heimkehr ins Reich
gab. Das Auswartige Amt wiinschte Ruhe im Raum beiderseits der Grenze, da die
Folgen der Unruhe auf den gesamten skandinavischen Raum ausstrahlten. Hitler,
Himmler und Genossen wollten sich das héhere Ziel, das groRgermanische Reich,
nicht durch die Aktivitat Ubereifriger Grenzgurtelarbeiter in Schleswig-Holstein und
wegen so einer Lappalie wie Nordschleswig vermasseln lassen.

Vollig ausgespart wird die wahrend des Dritten Reiches um ihre Existenz ringende
danische Minderheit in Stdschleswig. In zéhen Einzelverhandlungen von Fall zu
Fall, von Instanz zu Instanz und oft auf mehreren Ebenen zugleich spielte die
danische Minderheit die Rivalitaten und unterschiedlichen Interessen der lokalen
Behorden und Parteiinstanzen, der Parteiorgane in Kiel und Berlin sowie des
Auswartigen Amtes gegeneinander aus, wies sténdig auf die Folgen fir die
deutsche Minderheit in Nordschleswig hin und erzielte so Kompromisse,
Erleichterungen und Bestétigung einiger Rechte, die dennoch stets bedroht
blieben. Es gelang aber nie, die einzelnen Mitglieder gegen Schikanen, Druck und
Erpressungsversuche der lokalen Behorden, Organisationen und Parteiinstanzen
zu schutzen.

Der zweitletzte Abschnitt des hier behandelten Artikels verschlagt einem nahezu
die Sprache, der Leser fuhlt sich in die Jahre des Ubelsten Grenzkampfes
zurtickversetzt: Die arme, unschuldige deutsche Minderheit in Nordschleswig wird
von Danemark vergewaltigt. Dennoch, ihre deutsche Treue Uberstrahlt verklarend
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die erlittene Schmach — wéahrend in Stdschleswig nationale Zugehérigkeit und
kulturelles Erbe fiir ein Linsengericht aufgegeben werden.

Das ist Uber ein Vierteljahrhundert zu spat geschrieben worden.

Auf die Geschmacklosigkeit, Bibel und ,Speckdénentheorie* zu kombinieren, soll
nicht weiter eingegangen werden. ,Kulturelles Erbe“: Als wenn Uberall nur
antiquierte Bildungsbiirger und Intellektuelle herumliefen. Aber bleiben wir
dennoch auf der ,Kultur‘ebene: Der angeprangerte Wechsel von Nation und Kultur
ist fur ,Zweistrémige“ doch jederzeit mdglich, und durch das doppelte
Kulturangebot kann der Wechsel in Krisenzeiten auch fiir andere Grenzbewohner
akut werden. Es hat auf dem kulturellen Gebiet kein ,Aufgeben®, sondern ein
L,Umwerten“, ein ,Abwerten des Deutschen” und ein ,Aufwerten des Danischen”
stattgefunden. Fir viele war der nationale Gesinnungswechsel vor allem eine
politische Entscheidung. Der vorliegende Text beweist nur, dalR man die tieferen
Beweggriinde der déanischen Bewegung immer noch nicht erfaf3t hat — oder nicht
erfassen will, da sie vielleicht das eigene ,kulturelle Erbe® in Frage stellen kdnnten.
In der Schilderung der nordschleswigschen Vorgange wird die Kirzung zur
Entstellung. Verschwiegen wird die llloyalitdt der nationalsozialistischen
deutschen Minderheit dem dénischen Staat gegenuber, verdeckt wird die
Problematik der Rechtsabrechnung und der Enteignung durch die Floskel, daR
dies ,... nur auf dem Hintergrund der Geschehnisse von 1940 bis 1945 zu
verstehen ...“ sei. Dort steht wirklich ,1940“ und nicht 1933 bis 1945. Es ist
bezeichnend, daR3 die Chronologie nach 1933 véllig ins Schwimmen gerat. Durch
diese Unschérfe kann man alle unangenehmen Wahrheiten spielend vernebeln.
Doch konzentrieren wir uns auf die Nachkriegsereignisse. Die Verhaftungen waren
doch nicht auf die deutschen Nordschleswiger beschrankt gewesen. Welche
Mdglichkeiten hatte es vor dem Mai 1945 gegeben, die Zusammenarbeit mit der
Besatzungsmacht rechtlich zu verfolgen? Hatte man nach der deutschen
Niederlage die Aktivisten der Minderheit nach geltendem Recht als Landesverrater
vors Gericht stellen sollen? Das Deutschtum wurde sogar als ,mildernder
Umstand“ anerkannt. Wie hétte der danische Staat den von der deutschen
Besatzungsmacht aufgebauten 8-Milliarden-Kronen-Schuldenberg abtragen
sollen, wenn nicht durch die Beschlagnahme des deutschen Eigentums, durch
Einziehung der Kriegsgewinne und der unterschlagenen Steuern? Auch hier traf
es ja nicht nur die deutschen Nordschleswiger. Und: Wo ist der Vergleich mit den
Vorgéangen an den anderen deutschen Grenzen? Dort hat es Radikalldsungen
gegeben, die in Danemark gerade nicht gewahlt worden sind. Die Artikelverfasser
gestehen den deutschen Nordschleswigern einen ,Faarhus-Effekt® zu. Hatten
Déanen 1945 kein Recht auf einen ,Frgslev-Effekt*? u.s.w., u.s.f., all das wird
verschwiegen, weil es keine Rolle spielen darf! Sonst wirde die deutsche
Selbstgerechtigkeit angekratzt werden. Unterdriickt wird die weitere Entwicklung
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der (vormals) ,gréRBeren“ deutschen Minderheit in Nordschleswig, die 15.016
Wahler 1939 mustern konnte. 1953 lie der geriihmte ,Selbstbehauptungswille®
dieser Minderheit die Zahl der Anhanger auf 9.721 zusammenschmelzen, am 5.
Marz 1974 waren es noch 6.464 Wahler. Die Schar der Getreuen war erst auf 64,7
% und dann auf 43 % der Anzahl von 1939 geschrumpft. Mit diesen Werten kann
man keinen Zweckoptimismus verbreiten, deshalb passen sie nicht in einen
Artikel, dessen Hauptinhalte die fur die deutsche Minderheit werbenden Effekte
sind.

Es ist verteufelt schwer, einen einigermafRen objektiven Abri3 zu schreiben. Eine subjektive
Farbung dieser Gegendarstellung ist durch ihren Anlaf3 bedingt.
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Die nationalen Auseinandersetzungen
um Schleswig

Ein Diskussionsbeitrag
zu einem Abril3 der letzten 150 Jahre Schleswigs eher Geschichte

Im Grenzfriedensheft 3/1975 erschien ein Aufsatz von Hans-Friedrich Schitt und
Gerd Vaagt uber ,Die Zeit der nationalen Auseinandersetzungen um Schleswig.“1
Dieser kurze ,Blick auf 150 Jahre Grenzlandgeschichte“ war als historische
Grundinformation fir eine Tagung gedacht, die der Arbeitskreis junger
Nordschleswiger und der Grenzfriedensbund als Mittrager im Oktober 1975 in der
Akademie Sankelmark veranstalteten.

Der Vorsitzende des Arbeitskreises, Philipp Iwersen, schreibt im selben Heft:2
~Wenn wir die heutigen und die kiunftigen Verhaltnisse hier im Grenzlande
diskutieren wollen — vor allem die Dinge, die die Volksgruppe betreffen — so muf3
uns dieser geschichtliche Hintergrund bekannt sein.“ lwersen gibt damit die
begriiRenswerte Bereitschaft der jungen deutschen Nordschleswiger zu erkennen,
sich mit der Vergangenheit der Minderheit ernsthaft und sachlich
auseinanderzusetzen — eine Bereitschaft, die letzthin auch von den é&lteren
deutschen Nordschleswigern bekundet wurde.z Denn ohne Kenntnis und ohne die
.Bewdltigung“ seiner Vergangenheit wird es dem deutsch gesinnten
Bevdlkerungsteil immer schwerfallen missen, seinen wahren Standort im
Grenzland des déanischen Staates zu finden. Nur so wird man letzten Endes
historisch begriindete Ressentiments der Ddnen aus dem Wege raumen kdnnen.
Einen ,Kniefall erwartet gewil3 niemand; es geht um nichts mehr und nichts
weniger als uni eine nuchterne, ehrliche Bestandsaufnahme der Vergangenheit,
insbesondere der letzten 55 Jahre.s Das Interview des ,Nordschleswigers® von
1972 mit dem ehemaligen danischen Generalkonsul Professor Troels Finks sowie
die zum Teil entristeten Reaktionen darauf sind Beispiele dafir, daf3 Fragen und
Tatbestdnde der Geschichte immer noch fir das Verhaltnis der Nationalitaten im
Grenzland von groR3er Bedeutung sind, besonders dann, wenn es gilt, sich Gber
»heuralgische Punkte® zu verstandigen. Und solche ,neuralgischen Punkte® gibt es
viele; sie sind nicht nur in diesem Jahrhundert anzutreffen, sondern auch in
frlheren Zeiten.

Gewil3 kann und darf man die Vergangenheit von verschiedenen Standpunkten
aus betrachten und bewerten. Das haben, was die Geschichte Schleswigs
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anbelangt, Danen und Deutsche bis in unsere Tage getan. Aber auch innerhalb
der beiden ,Lager” gab und gibt es unterschiedliche Auffassungen, und das ist gut
so. Denn zwei dogmatisch geprégte Fronten, die einander geschlossen
gegenlberstehen, wirden eine ertragreiche Diskussion letztlich unmdglich
machen und absterben lassen. Man hat im Ubrigen oftmals aul3er acht gelassen,
dal? déanische und deutsche Historiker viele Ereignisse der gemeinsamen
Geschichte mit gleichen Urteilen bedachten, und zwar auch auf die Gefahr hin,
sich bei ihren Landsleuten unbeliebt zu machen. So verhehlen wir nicht, da? wir
der Auffassung, die Troels Fink in dem erwéhnten Interview aul3erte, grundsatzlich
zustimmen.

Die Betrachtungsweise von Schutt und Vaagt entspricht jedoch in mancher
Hinsicht nicht unserer erarbeiteten Uberzeugung. Indessen raumen wir gern ein,
dal? die Interpretation historischer Prozesse und ihre Darstellung niemals im
reinen Wortsinn objektiv sein kdnnen. Die Vergangenheit wird immer nur in
Aspekten betrachtet.s Die Position des Betrachters in seiner Gesellschaft, seine
geschichtlichen Erfahrungen und personlichen Interessen bestimmen dabei
seinen Standort, von dem aus er die vorangegangenen Zeiten sieht.7 Fur die
Schleswig-Holsteiner wurde fraglos seit dem 19. Jahrhundert, dem Beginn der
wissenschaftlichen Geschichtsschreibung, der liberale, dann Uberwiegend der
nationale Aspekt zum zentralen Anliegen historischer Untersuchungen und
Darstellungen. Dieser Aspekt ist Ubrigens auch heute noch in den géngigen
Handbiichern zur Landesgeschichte vorherrschend.

In vielen grundséatzlichen Positionen sind wir mit H.-F. Schitt und G. Vaagt einig.
Das hat sich bei manchen Diskussionen gezeigt. Unbestreitbar haben sich ,die
Flensburger” &uf3erst beachtliche Verdienste um die historische Landesforschung
erworben. Es sei nur an die zahlreichen anregenden Verdéffentlichungen des
Flensburger Arbeitskreises erinnert.s

In dem folgenden Diskussionsbeitrag geht es, so meinen wir, nicht nur um die
Aufdeckung kleinerer Versehen oder Irrtimer um ihrer selbst willen. Aber es ist
nicht zu leugnen, daf3 bestimmte ,kleinere® Irrtimer oft zu Mif3verstandnissen und
MiRverhéltnissen zwischen Deutschen und Danen beigetragen haben, weil sie in
vielen Fallen eben mehr bedeuten als ein einfaches Versehen, namlich Symptome
bestimmter Einstellungen und Haltungen.s Es kann aber auch der umgekehrte
Sachverhalt eintreten, da einem Historiker aufgrund unpréziser Aussagen eine
Position zugeschrieben wird, die er in Wahrheit gar nicht einnimmt.

Den Beginn des nationalen Erwachens im Herzogtum Schleswig setzen Schutt
und Vaagt mit den Ereignissen von 1830 an (Lornsen). Das gilt vor allem fiir das
Konigreich; denn in den Herzogtimern wurde der nationale Gedanke fruher
regsam. Es sei z. B. auf Dahlmann verwiesen.

Fir die Zeit von 1851 bis 1863 ist kein Garantievertrag oder Versprechen der
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europdischen Machte fur den dénischen Gesamtstaat bekannt (S. 129). Eine
solche Garantie hatte den wohlverstandenen Interessen der Machte auch
widersprochen.1o

Zwei Formulierungen in diesem Absatz sind auffallend: Man spricht von der
Leiderdanischen Politik einer Einverleibung des Herzogtums Schleswig in
Déanemark® und von ,Danisierung® in der Zeit von 1851 bis 1863. Indessen fehlt
das Pendant fur die Zeit deutsch-preuf3ischer Herrschaft Uber die Herzogtiimer.
Es heif3t: (S. 129) 1866 (ubrigens erst 1867!) ,kamen“ die Herzogtimer zu
PreuRBen-Deutschland als Provinz. Eine Charakterisierung deutsch-preuRlischer
Kulturpolitik in Nordschleswig als ,Germanisierung“ — und das war sie — fehlt
jedoch, wenn sie auch kurz umschrieben wird. (S. 130-131). Kurzum: Man sollte
sich hier um eine Gleichgewichtigkeit oder Ausgewogenheit des Urteils bemihen,
nicht zuletzt der eigenen Glaubwiirdigkeit wegen. Auf S. 130 hétte es heilen
mussen, daf nicht nur die danische Offentlichkeit erst verspatet von der
Aufhebung des Vorbehalts des Artikels V (nicht des ganzen Artikels) erfuhr,
sondern die Offentlichkeit iberhaupt. In der deutsch-preuRischen Zeit sollte man
fur Nordschleswig nicht von einer danischen Minderheit (S. 130 oder S. 131),
sondern richtig von der danischen Mehrheit sprechen.

Es mul stark bezweifelt werden, ob H. P. Hanssens Abstimmungsforderungen
(17. 11. 1918) letztlich von dénischer und deutscher Seite akzeptiert wurden (S.
131-132). Mindestens bis 1945 kann dies — besonders fir die Mehrheit der
Deutschen nérdlich und sudlich der Grenze — mit Fug und Recht bestritten
werden. Es ist erfreulich, daR die Bedeutung der Sozialdemokraten in der
Abstimmungszeit fir Schleswig bertcksichtigt worden ist. Allerdings lag die Kluft
zwischen Bdurgerlichen und Sozialdemokraten tiefer als nur bei einer
unterschiedlichen Auffassung Uiber das Selbstbestimmungsrecht (S. 132). War es
nicht vielmehr so, dafl3 das burgerlich-konservative Lager die Sozialdemokraten
letztlich fur national unzuverléassig hielt?

Es ist gewi3 legitim, Wahlergebnisse miteinander zu vergleichen, sofern sie
vergleichbar sind (S. 133). Ein Vergleich zwischen den Folketingswahlen von 1920
und 1939 aber erscheint hoéchst problematisch; denn 1920 hatten sich die
Nordschleswiger noch kaum auf die dénischen Partei- und Wahlverhéltnisse
eingestellt. Auch 1939 fand eine ,Ausnahmewahl® statt: Damals hofften die
deutschen Nordschleswiger mit massiver nationalsozialistischer Unterstltzung auf
ein zweites Mandat im Folketing. Bei einem solchen Zahlenvergleich kénnte der
Eindruck entstehen, daR die deutsche Minderheit damals sténdig wuchs, d. h. sich
als ,lebenstiichtig“ und ,gerechtfertigt® erwies, wahrend die danische Minderheit
sudlich der Grenze in ihrer Zahl und Bedeutung immer mehr abnahm. Hier hatte
man auf die besonderen wirtschaftlichen und politischen Verhéltnisse in
Sidschleswig hinweisen sollen, insbesondere die hdchst unterschiedliche
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Ausgangslage bei den Reichstagswahlen von 1924 und 1932.

Bedenklich erscheint die pauschale Behauptung (S. 133-134) — dbrigens im
Gegensatz zur Feststellung, H. P. Hanssens Vorstellungen zur Abstimmung
hatten sich durchgesetzt (S. 132) —, dall ,weite Kreise in Danemark® an
eiderdanischen Forderungen festhielten. Das Beispiel allein aus Flensborg Avis
(11. 2. 1932), dem Organ der siidschleswigschen Minderheit, vermag hier nicht zu
Uiberzeugen. Von ,danischen Revisionswiinschen® zu sprechen, bedeutet eine
nicht zuléssige Verallgemeinerung. Dagegen bleibt die deutsche Minderheit, was
die Frage der Grenzrevision angeht, unerwahnt. Immerhin war die Forderung nach
einer ,neuen Entscheidung® doch ein Kernstick ihrer Politik, die sich in
nationalsozialistischer Zeit zum Ruf ,Heim-ins-Reich“ steigerte. Vaagt und Schiitt
verweisen statt dessen auf die ,bescheideneren® Vorstellungen fir eine
Grenzrevision bei ,realistischen Schleswig-Holsteinern®, die danach trachteten,
das ,schiefe Viereck®, (nicht ,Dreieck®, S. 134), wiederzugewinnen. Weiter heif3t
es:

,Die Machtergreifung des Nationalsozialismus dréngte die danischen nationalen
Kréafte scheinbar in die Defensive® (S. 134). Wir meinen: nicht nur ,scheinbar®,
sondern tatsachlich.

Wohl die unerfreulichsten Passagen des Aufsatzes sind die ersten beiden Abséatze
der Seite 135: Hier fordert jeder Satz zum Widerspruch heraus. Was
Nordschleswig und die deutsche Minderheit heute betrifft, so unterstellen die
Verfasser auf der danischen Seite ,Bemiuhungen, das Deutschtum in
Nordschleswig mit dem Nationalsozialismus zu identifizieren.“ Sie flhren dies auf
zwei mdgliche Grunde zuriick, zum einen herrsche, ,jedenfalls bei alteren
Personlichkeiten®, die ,unrealistische Beflirchtung®, die Zeit von 1933 bis 1945
kdnne sich wiederholen, zum anderen habe man den ,national motivierten
Wunsch®, die ,Anziehungskraft der deutschen Kultur® dadurch zu mindern, daf3
man ihre Belastung durch den Nationalsozialismus hervorhebe (und womdglich
bewu3t Ubertreibe??).

Die Verfasser gehen also anscheinend noch heute allen Ernstes von der
Vorstellung aus, dall der deutschen Kultur eine uberlegene ,Anziehungs- und
Identifikationskraft® eigen ist. Sie mi3trauen der dénischen Seite in nationaler
Hinsicht und erwecken gleichzeitig, ob gewollt oder nicht, den Eindruck, als habe
der Nationalsozialismus mit dem Deutschtum primér nichts oder nur wenig zu tun
— gleichsam als habe sich 1933 nur ein ,Betriebsunfall* ereignet, der 1945
endgultig behoben wurde. Wenn sie (S. 134) fur die Zeit von 1920 von dem durch
Lversailles gedemutigten, aber nicht gebrochenen deutschen Nationalstolz®
sprechen und meinen (S. 135): ,Der national-danischen Forderung wurde seit
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Ende 1948 in steigendem MaRe die alte schleswig-holsteinische Tradition
entgegengesetzt®, so sollten sie darliber nicht vergessen, dal3 diese schon damals
nicht unproblematisch war, zumal diese ,Tradition“, wie immer man sie versteht,
mit undemokratischen oder illiberalen Elementen bedacht war.

Es ist der Feststellung zuzustimmen, daf3 die sogenannte ,Rechtsabrechnung®
nach 1945 nur vor dem Hintergrund der Ereignisse von 1940 bis 1945 zu
verstehen ist. Bei der Erwahnung der Loyalitatserklarung der deutschen
Minderheit hatte man allerdings darauf hinweisen sollen, daR damals politisch ein
anderer Weg gar nicht méglich war. Diese Erklarung besagt also nicht ohne
weiteres, daf? eine entsprechende innere Bejahung des dénischen Staates, seiner
Verfassung und seiner Sidgrenze wirklich bei der Mehrheit der Deutschen in
Nordschleswig im Herbst 1945 vorhanden war. Dagegen sprechen die Ereignisse
der Zeit von 1920 bis 1945, sieht man von Ausnahmefallen einmal ab.

Der Satz vom ,Linsengericht® (S. 136), d. h. von den sogenannten Speckdanen,
die vortbergehend ihr (deutsches) Kulturerbe vergessen und keinen
»Selbstbehauptungswillen gezeigt hétten, trifft in dieser Form sicher nicht zu. Er
offenbart eine sehr ,einseitige” Betrachtungsweise der Vorgange nach 1945 in
unserem Land. Zugleich steht es im Widerspruch zu den Ausfihrungen auf S. 135,
wo es zu Recht heifdt, es sei ,ein umfangreiches Bindel von Motiven® bei der
,Loption fur Danemark® wirksam gewesen. Tiefste wirtschaftliche, politische und
personliche Not und der totale Zusammenbruch des Deutschen Reiches werden
bei den ,Danenwahlen® nach 1945 immer zu beriicksichtigen sein.11

Die Hoffnung der beiden Verfasser beruht schlielich auf den ,werbenden
Aktivitaten“ ohne ,Konfrontation® (S. 136). Es soll keineswegs verkannt werden,
daR Ansatze in ihrem Aufsatz vorhanden sind, nationale Gegensatze zu
Uberwinden. Aber es zeigen sich an bedeutenden Stellen auch ,Reste einer
,hationalen“ Argumentation. Dies ist an sich nicht mit Notwendigkeit negativ zu
bewerten, nur sollte diese Argumentation im deutschen Interesse auf gesicherten
Tatsachen beruhen.

Uns scheint es keine ,moderne Utopie“ zu sein, durch kritische Interpretation und
Analyse, die letztlich von den Problemen unserer Gegenwart angeregt sind,
weiterhin zu unser aller Nutzen an der Aufdeckung nationaler Strukturen zu
arbeiten. Dabei kann die Geschichte Schleswigs gewil3 ein gutes Beispiel sein,
wenn alle Seiten dazu bereit sind, Uberflissigen ,nationalen Schutt* abzurdumen.
Somit kann und wird die Geschichte Schleswigs nach wie vor ihren ,Reiz" behalten
— entgegen allen Unkenrufen.i2 Der tiefere Sinn einer solchen kritischen
Aufarbeitung lage ferner darin, die negativen, inhumanen und illiberalen Seiten
des Nationalismus zu Uberwinden, um so neue Wege eines friedlichen
Zusammenlebens in der Grenzregion begehen zu kdnnen.

Wenn wir hier ,abweichende“ Ansichten geduf3ert haben, so geschah das nicht
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aus einer wie auch immer gearteten Oppositionshaltung heraus. Vielmehr
mochten wir unser lebendiges Interesse an der Geschichte und Gegenwart der
deutschen Minderheit in Nordschleswig bekunden, ebenso unseren Wunsch, dal3
unsere gemeinsame Geschichte mit groR3ter intellektueller Redlichkeit dargestellt
werde. Diese Redlichkeit wollen wir H.-F. Schiitt und G. Vaagt in keiner Weise
absprechen. Wir meinen aber, das es eine ,lebendige Vergangenheit® (und
Gegenwart) Schleswigs nur geben wird, solange wir allesamt ,quer durch die
Fronten“ bereit, ja mehr noch: engagiert sind, tUber die gestrigen und heutigen
Verhéltnisse im nordlichen Landesteil und in Nordschleswig freimitig zu
diskutieren. Es ist bedauerlich, und dieser Vorwurf trifft uns alle, die sich um die
Aufarbeitung der jingeren Landesgeschichte bemihen, dal3 eine moderne
kritische Geschichte gerade des nationalen Problems nach 1920 oder 1945 von
deutscher Seite noch nicht vorliegt. Einzelstudien sind vorhanden. Aber an einer
Gesamtdarstellung werden wir noch grindlich zu arbeiten haben. Sie wére
sicherlich auch fir die jungen Nordschleswiger eine nitzliche Hilfe in ihrem Alltag.

ANMERKUNGEN

1 Grenzfriedenshefte, H. 3, 1975, S. 129-136; auch erschienen in: ,Der Nordschleswiger®
v. 22. u. 23.10. 1975
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3 So auf der Tagung der Heimatkundlichen Arbeitsgemeinschaft fiir Nordschleswig im
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Aufarbeitung ihrer jingsten Vergangenheit immer noch aussteht.

5 Vgl. Grenzfriedenshefte, H. 1,1973, S. 35 ff.
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7 Edward Hallett Carr, Was ist Geschichte?, Urban Blcher Nr. 67, Stuttgart 1969, S. 54
und andernorts.

8 Wir mochten uns in diesem Zusammenhang deutlich in grundlegenden Punkten von der
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und Gegenwart® in ihren entscheidenden Anséatzen kritisiert (ZSHG 100/1975, S. 323-
5). Wer den existentiellen Wert der Geschichte in ihrem unmittelbaren Bezug zur
Gegenwart herabspielt (ganz im Gegensatz zu den Flensburgern, vgl. ZSHG 98/1973,
S. 215 ff.; ,Die Region im Unterricht, dargestellt am Beispiel Flensburgs®) und vom
Eigenwert der Geschichte ,traumt®, Ubersieht wesentliche Motive historischen
Forschens und Lehrens.

9 Siehe Gerd Vaagt, Informationen Uber die Abstimmungen von 1920; in: Schleswig-
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Kritik ist natzlich und zu begrifRen

Die zweifache Stellungnahme zu unserem Artikel ist um so mehr zu begru3en, als
einige der kritischen Anmerkungen sich bei genauerem Vergleich gegenseitig
aufheben. Wir werten unsere eigene Arbeit etwa als in der Mitte zwischen
polemischen Tagesjournalismus (Runge, Mogensen) und der wissenschaftlichen
Darstellungsweise (f. Klingenberg/Leppien/Hopp) beider Kritikbeitrdge stehend.
Den Ausfiihrungen des Artikels der drei ,Kieler” stimmen wir zu. Nur in einem Fall
ist ein groteskes MiRverstéandnis zu verzeichnen:
In unserem Aufsatz im Grenzfriedensheft 3/1975, S. 135, Absatz 2 ist ein
Sachverhalt aus dem nordschleswigschen Alltag nach 1945 angesprochen: dald
namlich gerade junge Menschen in Nordschleswig, die sich fur das Deutsche
entschieden, unterstellt wurde, sie vollzégen damit eine Option fur den
Faschismus. Anders ergibt dieser Absatz auch keinen Sinn, vor allem in Hinblick
auf den letzten Satz. Die Vorstellung, dal3 die Verfasser der deutschen Kultur eine
sUuberlegene Anziehungs- und ldentifikationskraft“ zusprechen, ist grotesk, da sie,
im Gegensatz zu den Leuten, die weiter sudlich wohnen, das kulturelle Nord-Sid-
Gefélle seit fahren und taglich spiren. (Vgl. auch gerade jetzt die unterschiedliche
Wertung von Kultur auf gaben und -ausgaben in der Rezession!)
Das Engagement der beiden Verfasser und ihrer Freunde ist nur unter diesem
Aspekt verstandlich. Es ist noch unendlich viel zu tun, bis von einem Gesprach
zwischen gleichgewichtigen Partnern im dénisch-deutschen Dialog die Rede sein
kann. Auf deutscher Seite ist ganz schlichte, unpratentidse und stetige kulturelle
Leistung notwendig.

Hans-Friedrich Schitt / Gerd Vaagt
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Das Ergebnis der 3. Sankelmarker
Schulbuchkonferenz

Im Grenzfriedensheft 3/1975, Seite 145, wurde auf die bevorstehende danisch-
deutsche ,Schulbuchkonferenz® in Sankelmark hingewiesen. Diese Konferenz
fand unter Teilnahme von 34 Historikern und Pédagogen beider Lander vom 20.
bis 23. November 1975 statt. Nach langeren Diskussionen einigte man sich auf
folgendes

ARBEITSPROGRAMM

1. Die sogenannte ,grofRe Lésung*
Ein Quellenhandbuch zur nationalen Frage zum wissenschaftlichen Gebrauch
soll langfristig weiterverfolgt werden. Bei Dansk Centralbibliotek (Dr. J. Runge)
und Stadtarchiv Flensburg (Dr. H. F. Schitt) soll eine ,Quellenbank®
eingerichtet werden, wo in Form von Karteiblattern Quellennachweise
gesammelt werden sollen. Das Karteiblatt ist inzwischen in seiner Form
auftragsgemaf unter Hinzuziehung von Dr. Witt (Landesarchiv Schleswig)
entworfen und kann demnéachst gedruckt und an die Mitarbeiter verschickt
werden.

2. Ein Quellenheft zum deutsch-danischen Konflikt im 19./20. Jahrhundert und
seiner Losung. (Sogenanntes ,Langsschnittprojekt®).
Die Redaktion liegt bei Dr. Gregersen (Haderslev) und Dr. H. F. Schiitt
(Flensburg). Kontaktadresse ist das Stadtarchiv Flensburg.

3. Ein Quellenheft zur Entstehung des deutsch-déanischen Gegensatzes 1800-
1848.
Koordination Dr. Erich Hoffmann, (Universitat Kiel).
Kontaktadresse Stadtarchiv Flensburg.

4. Ein Quellenheft zum Ostersturm 1933.
Koordination und Kontaktadressen:
P. Hopp (Kiel), C. Mogensen (Dansk Centralbibliotek).

5. Ein Quellenheft zur Kieler Erklarung und zum Kopenhagener Protokoll.
Redaktion G. Vaagt (Flensburg), Dr. J. Runge (Dansk Centralbibliotek).

Unkenntnis der Geschichte der Volksgruppe

Was wei} die nordschleswigsche Geschichte? Nicht viel. Was die
Jugend heute von ihrer eigenen deutsche Jugend von der
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Vergangenheit ihrer Heimat weil3, sind
die groRpolitischen Ereignisse wie z.
B. 1848, 1864 und 1920. Dahingegen
ist die Unkenntnis der Geschichte der
Volksgruppe in weiten Kreisen der
Jugend erschrekkend. Darlber hat
man im Geschichtsunterricht nichts
erfahren.

Natirlich kann nicht ausgeschlossen
werden, dal dieser Unterricht hier und
dort erteilt wird. Meistens scheint es
aber nicht der Fall zu sein, obwohl er in
den Satzungen des Schul- und
Sprachvereins ausdriicklich enthalten
ist. Woher sollten die Geschichtslehrer
auch Uber diese Geschichte informiert
sein? Viele kommen aus der
Bundesrepublik. Und die eigenen
jungen Lehrkréfte, die an unseren
Schulen tatig sind, haben darlber in
ihrer Schulzeit auch nichts zu wissen
bekommen. Dies scheint wahrlich ein

Problem, dem sich der Schulverein
annehmen sollte. Nicht
auszuschlieRen, dafd eine Ursache der
so viel zitierten Identitatskrise in
diesem fehlenden
Geschichtsversténdnis zu suchen ist.
Erfreulich, dal3 junge Lehrer - aus
Nordschleswig und aus der
Bundesrepublik - diesen MiRstand
erkannten. Es liegt jetzt an dem
Schulverein, diesem MiRstand
abzuhelfen. Eine Mdoglichkeit wére die
Ausarbeitung eines Unterrichtsheftes
und die Durchfiihrung eines Seminars,
in dem erst einmal die Lehrer selbst in
dieser Materie unterrichtet werden
sollen. Erst dann kann der erwahnte
Satzungsauftrag - was eigentlich ganz
selbstverstandlich sein sollte - erfillt
werden.

,Der Nordschleswiger®, 14. 10. 1975

Dringend brauchen wir ein klares, hieb- und stichfestes Verstandnis vom Wesen
birgerlicher Freiheit. Mir erscheint wichtig, jeweils zu prifen, fir wie viele
Menschen in jedem Falle Freiheit erstrebt wurde, ob nur fir den Staat im Sinne
aulRenpolitischer Handlungsfreiheit, ob nur fir einen Stand oder eine Klasse zur
freien Befriedigung ihrer Interessen, ob nur fur eine kleine Gruppe im Dienste der
Machtgeluste oder wirklich fur alle, fir die ganze Gesellschaft mit dem Ziel der
Mitbestimmung und ohne Unterdriickung von Minderheiten; ohne den Schutz von
Minderheiten ist Freiheit nur ein leeres Wort.

Dr. Gustav Heinemann - ehem. Bundesprasident - in seiner Rede zur Verleihung des
Lessingpreises 1975 der Freien und Hansestadt Hamburg.
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NEUE SCHLESWIGSCHE
LITERATURBRIEFE

1/1976

Sehr verehrter, lieber Herr Lenz!

In der Landschaft, in der Sie seit langem viele Wochen des Jahres verbringen,
sagt man von einem, der fiinfzig Jahre alt wird, dal? er die scharfe Ecke passiere
(han runder det skarpe hjgrne). Sie passieren also am 17. Marz 1976 diese Ecke.
Aus diesem AnlaR legt der Verlag Hoffmann und Campe unter dem Titel ,Die
frihen Romane* lhre Bucher: Es waren Habichte in der Luft, Der Mann im Strom,
Brot und Spiele, Stadtgesprach im Neudruck in einem Bande vor. Dies ist sehr
verdienstvoll, denn es erleichtert lhren Freunden den Dialog mit Ihnen und den
Kritikern und Gelehrten die Beschaftigung mit lhrem Werk.

Lassen Sie mich aus Anla? des Bandes Ihnen sagen, wie dankbar ich als Leser
Ihrer Blcher bin, wie dankbar aber auch fiir die Begegnungen und Gesprache mit
Ihnen seit 1966. Ich verdanke sie im Anfang den Veranstaltungen des Deutschen
Konsulats in Apenrade. Lassen Sie mich in diesen Dank auch lhre verehrte Gattin
einschliel3en.

Eine Unterhaltung mit Ihnen bewegt mich bis zum heutigen Tage. Wir fuhren
zusammen von der Uberreichung des Literaturpreises Deutscher Freimaurer, auf
der ich die Laudatio halten durfte, nach Hamburg. Wir sprachen — wie kénnte es
anders sein — Uber die Mission der Literatur und der Dichtung in unserer Welt und
in unserer Zeit. Sie sprachen mit groem Respekt von Friedrich Ernst Peters,
jenem Dichter zwischen den Kriegen, der wie wenige andere um Last und Gliick
des schriftstellerischen und dichterischen Auftrages wufte, der so sehr um die
»Vollmacht des Wortes® rang, der da wuf3te, da man dort hingehen misse, ,wo
die fremden Dinge in der grof3en Stille ihrer Ungesagtheit stehn®.

Auch Sie suchten aus lhrem subjektiven Erleben und zugleich aus dem Erleben
des Menschen unserer Zeit die fremden Dinge aus der Stille zu holen, um uns von
ihrer Last durch das Wort zu befreien.

Wenn man 50 Jahre alt wird, hat man die Lehrzeit des Lebens hinter sich. Daher
ist das Wort von der scharfen Ecke auch trostlich, denn Wahrheit kann dem
Erfahrenen, so schreiben Sie, ,selbstverstandlich weder endgliltig noch fixierbar
sein: sie liegt im Aufblitzen eines emporgerissenen Messers, in der pfeilschnellen
Berthrung der Schwalbe mit dem Wasser. Sie ist in einer einzigen Sekunde
gewonnen und wieder verloren.“ Sie traten vor 25 Jahren bescheiden, fast
beilaufig auf die literarische Szene und waren doch von da an uniibersehbar
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vorhanden, so fixiert es Klaus Gunther Just sehr treffend. Warum? Weil Sie ein
kleines Mehr an Wahrheit, ein kleines Mehr an Schonem durch lhre Blicher in die
Welt einbrachten.

Sie schreiben einmal, daf3 die Literatur im Zeitalter der Wissenschaft ihre Aufgabe
neu bestimmen muf3. Sie verweisen auf ,das deformierte und verdunkelte Bild des
ratlosen Individuums® unserer Zeit und stellen der Literatur die Aufgabe: ,die
Herkunft einer allgemeinen Trauer zu bestimmen; das Scheitern unserer Entwirfe
zu begriinden; die Furcht verstandlich zu machen und der Hoffnung Raum zu
geben.” Wie wahr!

Lieber Herr Lenz, wir — meine Frau und ich — gratulieren Ihnen herzlich mit vielen
guten Winschen zum Geburtstag!

Ihr Hans Peter Johannsen
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HORST NAGELE

Ein Mahnmal deutsch-danischer Freundschaft

Zum 150. Todestag
des deutsch-dénischen Dichterphilosophen Jens Baggesen

Am 3. Oktober 1826 starb in Hamburg ein zweiundsechzig Jahre alter Mann auf
der Durchreise nach Danemark. Er hie Jens Immanuel Baggesen, er war Dichter
und Philosoph und ein guter Freund des volkserzieherisch wirkenden spateren
(dénischen) Bischofs Nikolai Frederik Severin Grundtvig. Der Leichnam wurde
nach Kiel Gbergefiihrt, wo er an der Seite der friih verstorbenen ersten Gemahlin,
Sophie (geb. von Haller), sowie des befreundeten Jenaer und Kieler
Philosophieprofessors Carl Leonhard Reinhold und Frau Sophie (geb. Wieland)
beigesetzt wurde. Auf dem gemeinsamen Grabmal, das auf dem Kieler Friedhof
»Eichhof* seinen neuen Standort gefunden hat, ist eine der Seligpreisungen aus
der Bergpredigt nach Matthaus V, 8 zu lesen: ,Selig sind, die reinen Herzens sind,
denn die werden Gott schauen.” Dieser Gedenkstein ist mit Recht als ein Mahnmal
deutsch-danischer Freundschaft bezeichnet worden. Zu dem Begrabnis auf dem
Zentralfriedhof in Kiel fanden sich nicht wenige Persénlichkeiten des 6ffentlichen
Lebens ein, war Jens Baggesen doch 1811 mit der Professur fur danische Sprache
und Literatur in der Kieler Universitéat betraut worden, wodurch er unter anderem
die Freundschaft mit Staatsrat Hegewisch wie auch mit den Professorkollegen
Miiller, Niemann, Pfaff und Reimer gewonnen hatte. Ganz aus der Schweiz kam
der alteste Sohn, Carl Reinhold Baggesen, angereist, der bis zu seinem Tode
1873 Munsterpfarrer in Bern war. Der jiingere Sohn, August Baggesen, war bereits
anwesend, als der entkraftete Vater in Hamburg verschied.

Jens Immanuel Baggesen ist hierzulande vielleicht gerade noch dem Namen nach
bekannt. In den literaturgeschichtlichen Darstellungen unserer Tage findet
bestenfalls seine Vermittlerrolle bei dem danischen Stipendium Erwahnung, in
dessen Genul3 Friedrich Schiller in den Jahren 1792 bis 1794 gekommen ist.
Dabei ist der eigenschopferische Beitrag zur deutschen Literatur bei diesem aus
Danemark stammenden Dichter, Philosophiekritiker und Sprachphilosophen
betrachtlich. Keinesfalls erschopft er sich in dem Kuriosum, daf} die in unseren
Tagen fast zu einem modischen Klischee gewordene Chiffre ,Umwelt* von
niemand anderem als ihm, Jens Baggesen, stammt — nicht etwa zunachst in der
danischen, sondern vielmehr unmittelbar in deutscher Sprache neu gepragt als
eine poetisch eingesetzte Neuschdpfung. Nein, das reiche schriftstellerische Werk
dieses Danen von Geburt gehdrt beinahe insgesamt zur deutschen Literatur, denn
es wurde — mit wenigen Ausnahmen — deutschsprachig verfalt. Wie kommt nun
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dieser aus einfachen Verhéltnissen stammende Sohn eines Kornschreibers von
der dénischen Insel Seeland dazu, tiberhaupt Beitrdge zur deutschen Sprach- und
Geistesgeschichte zu liefern? Es war vielleicht das, was dieser Weltenwanderer
LUmwelt" nannte, was ihn in seinem von 1764 bis 1826 dauernden Leben schon
friih zu einer zumindest geistigen Flexibilitdt zwang — er hat sich dann mit den
engen Verhdltnissen in seinem Lande nie mehr abfinden kénnen, er war auch
korperlich, raumlich standig unterwegs.

Bereits als Kind mufte er sich seinen Weg groRRenteils selbst suchen, den
Lebensunterhalt selbst mit erarbeiten helfen. Das ermdglichte ihm schlie3lich
sogar den Besuch der Lateinschule in einer benachbarten dénischen Provinzstadt
und anschlieBend ein Theologiestudium an der Universitat in Kopenhagen. Zu
einem universitaren Examen ist es jedoch nicht gekommen. Vorzeitig gebrauchte
Baggesen sein poetisches Talent, das ihm zu den in Kopenhagen damals
tonangebenden Kreisen des holsteinischen Adels Zugang verschaffte.
Hochdeutsch wurde da als Bildungssprache gepflegt, und Jens Baggesen, dem
Protegé eines hauptstadtischen Astheten, gelang es schnell, sich hochzusingen.
Zu seinen ersten Gonnern von Bedeutung zahlen der deutschsprechende
danische Finanzminister Ernst von Schimmelmann und Herzog Friedrich Christian
Il. von Schleswig-Holstein-Sonderburg-Augustenburg, eben jene Finanziers des
Stipendiums fir Friedrich Schiller Anfang der neunziger Jahre. 1787 ist Baggesen
dann Gast auf dem Reventlowschen Landsitz Brahe-Trolleborg auf der Insel
Funen sowie bei den Stolbergs auf den Gutern Knoop, Emkendorf, Tremsbdittel.
1789 wird der junge Poet von seinen furstlichen Gonnern auf eine ,Erholungsreise”
geschickt — wie sie diese Art Verbannung kaschieren — mit Rucksicht auf
national danisch gesinnte Kreise in Kopenhagen, die Baggesens Opernlibretto
,Holger Danske*, fur das er weitgehend Christoph Martin Wielands ,Oberon* als
Vorlage benutzt hatte, als undénisch, ja sogar als sudlich dekadent kritisieren.
Diese Reise nach dem Siiden hat literarisch ihren Niederschlag gefunden in einer
autobiographischen Reisebeschreibung, einem Buch, das im danischen Original
erstmals 1792 erschien und das, durch den befreundeten Hainbundler Carl
Friedrich Cramer ins Deutsche Ubertragen, 1793 bis 1795 in der Kavenschen
Verlagsbuchhandlung in Altona und Leipzig herausgekommen ist, mit dem Titel
»Menschliches Leben. Das Labyrinth. Eine Reise durch Deutschland, die Schweiz
und Frankreich“. Es war Ubrigens das einzige urspringlich danischsprachig
verfallte grofRere Werk Baggesens. In ihm werden unter anderem Begegnungen
mit Berihmtheiten der Zeit geschildert, so zum Beispiel mit Johann Heinrich Vof3
in Eutin, mit Matthias Claudius, Friedrich Gottlieb Klopstock und Heinrich Wilhelm
von Gerstenberg in Hamburg, mit dem Baron Adolf von Knigge in Hannover, mit
Friedrich Heinrich Jacobi und August von Kotzebue in Bad Pyrmont, mit Gottfried
August Burger in Gottingen und mit dem als Schauspieler in Rollen Shakespeares
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und Schillers berihmt gewordenen Theaterschriftsteller August Wilhelm Iffland in
Mannheim. Auch erfahrt man zum Beispiel, wie der Schauspieler Friedrich Ludwig
Schrdder in Hamburg den Kdnig Lear gespielt hat oder wie die Stimmung in Bad
Pyrmont damals gewesen ist.

Das Buch endet mit der Ankunft in Basel. Doch die Reise geht weiter und wird auf
allen Stationen durch Tagebuchnotizen festgehalten. Aber ab Basel bedient sich
Baggesen bei seinen Aufzeichnungen nicht mehr der déanischen, sondern der
deutschen Sprache. Das blieb nun zeit seines Lebens so.
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